VLÁDA ČESKÉ REPUBLIKY

                                                                                   Příloha 

                                                                                   k usnesení vlády

                                                                                   ze dne 28. března 2007 č. 289
Stanovisko

vlády k návrhu zastupitelstva hlavního města Prahy na vydání zákona, 

kterým se mění zákon č.  131/2000 Sb., o hlavním městě Praze, 

ve znění pozdějších předpisů
(sněmovní tisk č. 160)

Vláda na své schůzi dne 28. března 2007 projednala a posoudila návrh zákona, kterým se mění zákon č. 131/2000 Sb., o hlavním městě Praze, ve znění pozdějších  předpisů (sněmovní tisk č. 160), a  vyjádřila s tímto návrhem zákona nesouhlas, a to zejména z těchto důvodů:

· návrh zákona nerespektuje ústavní princip rovnosti před zákonem, neboť
a) stanoví za stejně typově závažné protiprávní jednání různou výši sazby pokuty pro osoby právnické a pro osoby fyzické, 
b) zvyšuje horní hranici sazby pokuty, v důsledku čehož by byly výrazně jinak postihovány stejné správní delikty spáchané na území hlavního města Prahy a delikty spáchané v ostatních územních samosprávných celcích podle zákona o obcích, 
· z navrhovaného sankčního ustanovení § 29 odst. 2 zákona, podle kterého může být vlastníkovi pozemku uložena pokuta, i když jej neužívá, vyplývá, že odpovědnost fyzické osoby zde není konstruována za zavinění; objektivní odpovědnost je přitom v tomto případě založena nedůvodně a nadto bez stanovení okolností, za kterých se lze odpovědnosti zprostit, čímž není této fyzické osobě poskytnuta záruka na spravedlivý proces; obdobně není možnost exkulpace stanovena ani u správních deliktů právnických osob a podnikajících osob fyzických,
· návrh zákona nepřispívá k odstranění jeho nejasností, přestože je v důvodové zprávě tvrzen opak, neboť nevymezuje dosavadní neurčité pojmy, k nimž například patří pojem „vzhled městské části“, a nadto zavádí další vágní pojmy, například „stanoviště sběrných nádob“ a „svozová společnost“, čímž ponechává nepřijatelně široký prostor správnímu uvážení, nerespektuje definice zavedené zákonem o odpadech  a nepřesně užívá pojem „pozemní komunikace“.

